СОВЕТ ДЕПУТАТОВ ГОРОДА НОВОСИБИРСКА

П Р О Т О К О Л 

постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска 

по муниципальной собственности

	20.11.2025
	г. Новосибирск
	                                         № 4


	Председатель
	:
	Бондаренко С. В.

	Секретарь
	:
	Малахова Н. Ю.

	Присутствовали

Отсутствовали
	:

:
	Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.
Червов Д. В. (производственная необходимость)

	Приглашенные
	:
	список прилагается


ПОВЕСТКА ДНЯ

1. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2026 год и плановый период 2027 и 2028 годов» (первое чтение)
	
	
	

	    Докладчики:

    Веселков
    Александр
    Владимирович
	–


	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	  Колович

  Алексей

    Арсентьевич


	–


	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска.



2. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение)
	    Докладчик:

    Улитко

    Евгений

    Владимирович

	–


	заместитель мэра города Новосибирска - начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска.


     3. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в приложение 2 к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение)
	    Докладчик:

    Улитко

    Евгений

    Владимирович

	–


	заместитель мэра города Новосибирска - начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска.


     4. О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2026 год»
	    Докладчик:

  Колович

  Алексей

    Арсентьевич


	–


	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска.



    5.  Об информации о безвозмездной передаче муниципального пакета акций регионального оператора в сфере обращения с твердыми коммунальными отходами акционерного общества «Спецавтохозяйство» в собственность Новосибирской области
	    Докладчики:

  Зайков

  Дмитрий 

  Викторович
  Колович

  Алексей

    Арсентьевич


	–

–


	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города;

начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска.



     Бондаренко С. В. – Уважаемые коллеги, глубоко уважаемые приглашенные, доброго всем дня. Начинаем заседание комиссии по муниципальной собственности. 
     Если не будет возражений, предлагаю повестку дня принять за основу. Кто за? Прошу голосовать. 
     Единогласно ЗА (4): Бондаренко С. В., Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.
      Бондаренко С. В. - Коллеги! В связи с поступлением в Совет депутатов письма от полномочного представителя Президента России в СФО и необходимостью проведения дополнительных консультаций по вопросу внесения изменений в Правила землепользования и застройки, предлагаю снять с рассмотрения вопрос  № 2 «О проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в решение Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» с последующим изменением нумерации остальных вопросов повестки дня.
    Кто «За» данное предложение в повестку?

     Единогласно ЗА (4): Бондаренко С. В., Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.

     Бондаренко С. В. - Благодарю. Есть ли ещё изменения, дополнения к данной повестке? Нет. 
      Бондаренко С. В. - Итак, у нас небольшое изменение. Один вопрос исключен. У нас четыре вопроса. Поэтому кто за то, чтобы принять повестку дня в целом с учетом принятого предложения?
      Единогласно ЗА (4): Бондаренко С. В., Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.
      Бондаренко С. В. – благодарю, прошу придерживаться регламента проведения комиссии.  
1. СЛУШАЛИ: 

       Веселкова А. В., Коловича А. А. – проинформировали о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О бюджете города Новосибирска на 2026 год и плановый период 2027 и 2028 годов» (первое чтение).
       Бондаренко С. В. – Благодарю. Будут ли вопросы к докладчикам? В рамках этого вопроса я могу сказать, что у нас предложение от комиссии об увеличении бюджетных ассигнований на организацию ремонта жилых помещений муниципального жилого фонда, не обремененных правами третьих лиц, 50 миллионов рублей на 2026 год. И еще одно предложение, которое предлагаю протокольно отметить, могу мнение услышать по этому вопросу 
       Значит, обратиться к мэру города через протокол с просьбой рассмотреть возможность предусмотреть в бюджете города Новосибирска на 2026 год и плановый период 2027 и 2028 годов ежегодно расходы на проектирование муниципальных объектов социальной инфраструктуры (общеобразовательные организации, дошкольные образовательные организации), планируемых к строительству (реконструкции) на земельных участках, находящихся в муниципальной собственности, расположенных на территории Центрального округа города Новосибирска.
      Вот такое предложение. Есть ли мнение по этому вопросу? Может, здесь есть у нас, по-моему, Аркадий Валерьевич, представитель департамента образования.
       Олейников А. В. - Добрый день, уважаемые коллеги. Естественно, необходимость школ в Центральном округе достаточно высока, потому что школы переполнены на сегодняшний день с разными коэффициентами, более 2,6 и так далее. Поэтому, если бы были участки, которые были бы освобождены от обременений, можно было бы решать хотя бы вопрос, естественно с департаментом строительства и архитектуры, по подготовке хотя бы к строительству таких школ. Спасибо.
       Бондаренко С. В. – спасибо, есть ли мнения ещё?

       Буреев Б. В. - Евгений Владимирович Улитко, подскажите пожалуйста, планируется ли у нас в течение ближайших трех лет, то есть плановый период 2026-2028 года, теоретически начало строительства школ в Центральном округе?
       Улитко Е. В. – нет

       Буреев Б. В. – С учетом позиции департамента строительства и архитектуры, доложу и позицию финансово-экономического блока, с учетом того, что абсолютно точно в ближайшие три года, если не будет целевого выделения средств, к примеру, из федерального бюджета, с учетом наличия четырех проектов по школам, которые уже у нас есть сейчас, и по которым строительство пока по объективным причинам не начинается, делать еще один проект, центральный район, какой-то еще район - это будет нецелесообразно и не совсем эффективное расходование бюджетных средств. Срок жизни проекта 3 года, поэтому даже те проекты, которые у нас уже есть, их 27-м годом, скорее всего, уже придется актуализировать. Поэтому мы свою позицию высказали, она будет изложена в ответе на комиссию по муниципальной собственности. Спасибо.
         Покровский К. Е. – с точки зрения дискуссии на ту тему, которую поднял Борис Викторович, если всё-таки в Центральном округе существует, ну как и везде, такая наиострейшая необходимость в возведении нового образовательного объекта, у нас же ещё, в принципе, Евгений Владимирович (Улитко), если я не прав вы можете поправить, существуют механизмы КРТ, которые по большому счету не имеют четкой привязки к территории, да. Если, условно, застройщик заходит на какую-то территорию в рамках некоего там обременения, да, возможны вот эти вот форматы строительства школ без привязки к комплексному развитию территории. Вот сейчас как раз пример, насколько я помню, в Ленинском районе, у них на Европейский берег, да, Евгений Владимирович, в рамках КРТ повесили строительство школы как раз. Поэтому это не фатальная ситуация. 
Буреев Б. В. - Я добавлю, Кирилл Евгеньевич, вот это абсолютно принимается, если бы какой-то застройщик, заинтересованный в строительстве… Но у нас есть такие прецеденты и как раз эта работа приветствуется и должна продолжаться дальше.
Если застройщик за свой счет сделает проектно-сметную документацию в Центральном округе, это будет только приветствоваться. Но Сергей Валентинович предлагает, чтобы за счет средств бюджета разрабатывалась ПСД. 
Бондаренко С. В. - Есть ли еще мнение? Предоставим слово Олегу Владимировичу Желдак, прокурору города Новосибирска. 
Желдак О. В. - Так, коллеги, добрый день. Поскольку дискуссия завязалась, позицию прокуратуры сейчас озвучу. Действительно, совместно с муниципалитетом, да, у нас сейчас ряд застройщиков в рамках ранее заключенных соглашений разработали несколько проектов. Сейчас у нас порядка 6 проектов по строительству школ. Но, к сожалению, на сегодняшний день, вот мы вчера как раз встречались, параметры бюджета не позволяют эти проекты реализовать. Срок жизни проектов на самом деле 3 года и есть очевидные перспективы, что все эти 6 проектов, которые получим, физически построены быть не смогут.
То есть были потрачены либо бюджетные деньги, либо мы предоставили застройщикам разрешение на строительство на это проектирование, но в конечном итоге социального объекта мы не получаем по тем или иным причинам. Наша позиция в настоящее время такова – никаких соглашений с застройщиками в рамках КРТ на проектирование быть не должно. Нам надо переходить в физическое строительство, физическое создание образовательных мест в имеющихся школах, в тех, в которых строится, та же самая «Брусника» на Европейском берегу и всё остальное. Муниципалитет достаточными деньгами, чтобы сейчас построить школы, не располагает. В 2026 году у нас нового строительства школы не будет, мы сейчас достроим, муниципалитет достроит экономический лицей, лицей на ул. Б. Богаткова, 113-й и пока все.

И плодить сейчас эти проекты, мы будем категорически против этой всей истории. Если, возвращаясь к вопросу Европейского берега и Брусники, то есть там сейчас вообще поднимается история о том, чтобы переносить срок реализации застройщикам взятых на себя обязательств. Мы тоже категорически против этой истории, потому что соглашение застройщиком подписано, обязательства муниципалитетам по выдаче разрешения на строительство взяты, земельные участки предоставлены, возможность строительства предусмотрена.
Городу нужны, коллеги, социальные объекты, именно социальные объекты. Ни проекты, ни выкупаемые земельные участки, всего этого достаточно. Нам нужна социалка на сегодняшний день. Спасибо.
Бондаренко С. В. - Благодарю, Олег Владимирович. Наверное, я завершу прения по этому вопросу, потому что, значит, что касается Брусники, как раз не в Европейском береге, а в центре города они задолжали, потому что застроили «жиркомбинат» весь почти там в компании с другими застройщиками, как раз там горит школа, называется. Но мы сегодня говорим не о включении денежных средств в бюджет, а говорим о протокольной записи, которая бы позволила провести хотя бы ряд совещаний с вашим присутствием, в том числе, Олег Владимирович, где бы мы могли рассмотреть возможность реализации проекта строительства школы в центре города. Бюджета здесь не нужно.
Здесь нужно внимание к этому вопросу. Поэтому, с вашего позволения, я завершу обсуждение этого вопроса по бюджету. Просто предлагаю эту запись включить протокольно. Если мы получим отрицательный ответ от Бориса Викторовича, мы тоже его как данность воспримем.
       Бондаренко С. В. - Коллеги, переходим к голосованию. Проект решения.
1. Согласиться с концепцией и основными положениями проекта решения.

2. В соответствии с положениями пункта 1 статьи 12 Положения о бюджетном процессе в городе Новосибирске, утвержденного решением Совета депутатов города Новосибирска от 09.10.2007 № 750, предложить мэрии города Новосибирска увеличить бюджетные ассигнования за счет перераспределения источников финансирования по усмотрению мэрии города Новосибирска на организацию ремонта жилых помещений муниципального жилищного фонда, не обремененных правами третьих лиц, на сумму 50 000,0 тысяч рублей на 2026 год.

3. Обратиться к постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике с просьбой поддержать предложение, изложенное в пункте 2 настоящего решения, и направить его от имени своей комиссии мэру города Новосибирска при рассмотрении проекта решения.

4. Рекомендовать постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска в первом чтении.  

5. Направить копию настоящего решения в постоянную комиссию Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике.

6. Направить копию настоящего решения мэру города Новосибирска для подготовки заключения по предложению, изложенному в пункте 2 настоящего решения.

        Единогласно ЗА (4): Бондаренко С. В., Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.
   РЕШИЛИ: 

   Проект решения комиссии принять в целом.

2. СЛУШАЛИ: 

   Улитко Е. В. – проинформировал о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О внесении изменений в приложение 2 к решению Совета депутатов города Новосибирска от 24.06.2009 № 1288 «О Правилах землепользования и застройки города Новосибирска» (первое чтение).

         Бондаренко С. В. - коллеги, напоминаю, профильная комиссия по данному вопросу – комиссия по градостроительству. Данный вопрос они будут рассматривать сегодня в 14-00. Вопросы?
Желдак О. В. – Евгений Владимирович, давайте пообсуждаем. Насколько нам известно, и соответственно корректировка нормативно-правовой базы региона и города говорит о том, что приоритетным механизмом реализации проектов жилищного строительства является КРТ. Сейчас только что перед этим мы обсуждали проблематику сложности с объектами образования как на территории города в целом, так и на территориях Центрального, Октябрьского района. Сейчас, соответственно, мы видим два проекта, которые вы меняете зону на жилищное строительство, при том, что зоны первоначальные сейчас предполагают возможность размещения на этих территориях социальных объектов, то есть то, чего нужно городу. Основанием последующей реализации является масштабный инвестиционный проект.
То есть МИП у нас предполагает передачу земельного участка по минимальной рыночной стоимости, по первоначальной оценке. И вопрос социальных обязательств остается открыт. Есть пример реализации площадки, когда прокуратура также вмешивалась. Это у нас КРТ на Фрунзе, те озера, где «Локомотив», после которого, после торгов город получил порядка 3 миллиардов доходной части. Понятно, что муниципалитет распределил, там дорожные вопросы, все остальное. Сейчас предлагаемый механизм вами. Что город от этого получит? Почему нельзя рассмотреть вопрос, если принципиально стоит задача построить жилье, подготовки комплексного КРТ, закладывание туда социальных объектов и последующих публичных торгов, за которые, по моим предположениям, опять же таки субъективная оценка, город может получить достаточную сумму средств, которые в условиях дефицита бюджета на 26-й год позволят решать те социальные острые задачи, которые будут поставлены на предстоящий период.
Улитко Е. В. – спасибо за вопрос, Олег Владимирович. Смотрите, я бы разделил здесь несколько ситуаций. Первая ситуация, то есть это в комплексе, когда мы подходим на стратегический город. Это одна ситуация.
Я не думаю, что это предмет сегодняшней комиссии, но я готов этот вопрос обсудить отдельно. И второй момент. Смотрите, мы же в настоящий момент меняем ПЗЗ не на жилищное строительство, а на территориальную зону, которая подразумевает в себе, в том числе, жилищное строительство. Там могут быть и не жилые помещения, и не жилые объекты, поэтому мы сейчас занимаемся градостроительным документом. Я безусловно понимаю и разделяю ваши опасения, поэтому, как вам сказать, в настоящий момент, мы просто приводим в соответствии с Генеральным планом, с проектом Генерального плана вот и все. Безусловно, опасения существуют. Безусловно, мы сейчас в настоящий момент прорабатываем варианты, различные варианты обеспеченности данной территории в случае жилищного строительства, обеспечить эту территорию социальными объектами. Их несколько вариантов. В настоящий момент выбрано две стратегии, по которым осуществляется сбор исходных данных. В любом случае, при жилищном строительстве мы будем объяснять, где будет социалка.
        Желдак О. В. – Евгений Владимирович, ну тогда вся градостроительная политика мэрии города выглядит непоследовательно. Мы уходили от МИПов.  МИПы у нас основная задача была для чего? Восстановить права обманутых дольщиков. Мы совместными усилиями эту задачу практически решили. Там остались единицы этих объектов.
        Сейчас мы вновь пытаемся вернуть соответственно эти МИПы, говоря о том, что там будут закрываться вопросы предоставления жилья детям-сиротам. Так у вас в муниципалитете по 709-му постановлению сколько тысяч квадратов жилья сейчас передано застройщикам? 16 тысяч квадратов? Почему этими объемами жилья сейчас не попытаться закрыть вопросы детей-сирот? Это требует, понятно, корректировки нормативки, но это будет быстрее. Понятно, что жилье передается не в чистовой отделке, но затраты, соответственно, доведению жилья в надлежащее качество по чистовой отделке для бюджета будут соизмеримо меньше, нежели вы будете приобретать квартиру на первоначальном рынке.
       То есть механизм - это есть, решение этой ситуации. И возвращаясь опять же к КРТ, это земля в центральных локациях города Новосибирска. Это доходная часть бюджета. И вчера мы встречались, с Борисом Викторовичем общались, все остальное. Мы понимаем, мы с бюджета больше не возьмем. Но у вас в руках есть инструмент, нормативный инструмент, урегулированный в правовом поле, которым можно и нужно пользоваться, и привлекать инвестиции, частные инвестиции застройщиков, крупных застройщиков города для строительства жилья и строительства параллельно социальных объектов. Уходить в одно жилье, ну все, мы уже прошли те времена. Но мы уже настроились только, что, я извиняюсь, не пройти, не проехать, не ребенка в школу отвезти, не в детский садик.
        Где комплексный подход к этому вопросу? 
        Улитко Е. В. - Ну, Олег Владимирович, смотрите, я еще раз объясню. То есть сейчас здесь речь идет конкретно о конкретном земельном участке, у которого есть конкретный правообладатель. Ну, о двух земельных участках, у которых есть правообладатель. И к нам поступило предложение рассмотреть эту ситуацию. Мы ее, собственно говоря, подготовили и в настоящий момент рассматриваем. 
         Желдак О. В. - А все профильные департаменты муниципалитета согласны с этим предложением? Вот департамент образования, у вас какая позиция? Вы согласны с этим? 
         Олейников А. В. - Нет, конечно, не согласны. У нас тоже нужны социальные объекты, которые будут построены физически. 
         Улитко Е. В. - Мы собирались с депутатами, с представителями других департаментов. Я же уже пояснял. Есть правообладатель земельного участка, он выступил с таким предложением. В настоящий момент мы его рассматриваем. У меня сейчас задача стоит обеспечить этот земельный участок в случае жилищного строительства социальными объектами.
        Для этого мы разрабатываем проект планировки. У нас есть два варианта решения этого вопроса, то есть в любом случае жилищное строительство должно быть обеспечена социалкой и будет обеспечен. 
       Желдак О. В. - но за чей счет? Бюджет вам денег не даст. 

        Улитко Е. В. – Нет, варианты разные могут быть - за счет бюджетных источников, за счет вне бюджетных источников.

        Желдак О. В. -  но, политикой градостроительного блока мы придем к тому, что город в один прекрасный момент остановится в строительстве социальных объектов.
   Улитко Е. В. – за последние 10 лет мы социалки построили больше, чем с 1990-х годов до 2010 года. В разы.
         В настоящий момент, да, в действительности, вы абсолютно правы, и мы настаивали на этом, о том, чтобы жилищное строительство развивалось исключительно в рамках договора в комплексном развитии территории. Но закон МИП, он же существует. Вы абсолютно правы, когда говорите про наличие квартир. Хорошо, ладно, но ведь это же не муниципальный нормативно-правовой акт. Мы предложения свои выносили на регион, о том, что мы готовы принять эти квартиры.
   Бондаренко С. В. – Спасибо. Коллеги, есть ли еще вопросы? 
   Горшков П. А. - Добрый день, уважаемые коллеги. Евгений Владимирович, я в вашем выступлении не совсем понял, вы говорите, что правообладатель этих земельных участков обратился в муниципалитет. А разве эти земельные участки не собственность муниципалитета на сегодняшний день?
   Улитко Е. В. - Нет. Ну, земельный участок по семье Шемшиных – это региональная собственность.
        Горшков П. А. - Ну, понятно. Ну, то есть, правообладатель обратился именно к правительству Новосибирской области с этим предложением, что ли? 
        Улитко Е. В. - Нет. Комиссия при Министерстве строительства. Они обратились. Да.
        Горшков П. А. - Я просто подумал, что уже есть собственник, какое-то юридическое лицо в этих участках. Я просто, видите, недопонял вас. Спасибо.
        Бондаренко С. В. -  Спасибо. Уважаемые коллеги, я думаю, что время рассмотрения данного вопроса завершено. Евгений Владимирович, присаживайтесь.
Время принятия решения. Мы провели тут небольшие консультации. Профильная комиссия у нас комиссия по градостроительству. Мы сопрофильная комиссия, и принятие сегодня решения будет абсолютно точно преждевременным.
Лучше мы соберемся еще раз и примем решение. Не можем не считаться с позицией прокуратуры города, коллеги, не можем. Поэтому спасибо, Олег Владимирович, за то, что сегодня вы участвовали и услышали вас, поэтому у меня предложение отложить пока принятие решения по данному вопросу до принятия решения профильной комиссии.
         Коллеги, не будете возражать? Кто за данное предложение? Прошу голосовать. 
         Единогласно ЗА (4): Бондаренко С. В., Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.

3. СЛУШАЛИ:

 Коловича А. А. - проинформировал  о проекте решения Совета депутатов города Новосибирска «О Прогнозном плане приватизации муниципального имущества на 2026 год».
 Бондаренко С. В. – Уважаемый Алексей Арсентьевич, была предкомиссия, документы у всех на руках. У нас на самом деле вопросов нет у комиссии, мы поддерживаем проект решения. Единственное, у нас есть у нашей коллеги - депутата Елены Алексеевны Ворониной предложение. Я прошу ей дать слово, Лена Алексеевна, скажите, в чем смысл, вы специально пришли, благодарю вас.

       Воронина Е. А. - Добрый день всем участникам комиссии. Обратились с просьбой для того, чтобы одновременно не включали в план приватизации помещения, которые в настоящее время арендует управляющая компания «Сибирская инициатива». Уже одно такое помещение, где находятся участки эксплуатационные, оно уже попало в приватизацию. И сейчас попали еще два помещения, где находятся также участки эксплуатационные.

       И плюс попало помещение, которое используется управляющей компании как аварийно-диспетчерская служба, которая обслуживает все ближайшие микрорайоны. Родники, Снегири, микрорайоны Юбилейный. Это достаточно большой жилой массив, который охватывает данную управляющую компанию. Больше 300 домов в целом. Если мы сейчас дополнительно еще включаем два, вот эти все, ну точнее говоря, три объекта, там еще есть один четвертый объект, там находятся мастерские по ремонту различного оборудования. Одновременно включение, моя точка зрения, одновременно включение такого количества объектов, закрепленных за УК, в какой-то степени могут создаться, во-первых, создаться социальная напряженность. То есть управляющей компанией нужно сейчас одновременно организовать работу трех эксплуатационных участков и аварийной диспетчерской службы, ища другие помещения, либо пока участия в торгах, но не факт, что управляющая компания сможет в них поучаствовать и приватизировать эти площади. И в том числе на этих площадях находились кассы расчетов за коммунальные платежи. Хочу отметить, что именно в этой управляющей компании сохранилась тенденция прихода людей и оплаты наличными, потому что данное население в этих микрорайонах достаточно уже возрастное, и не все могут воспользоваться платежами по онлайн.

И кроме того, платежи, которые осуществляли люди через банки, достаточно сокращены. Чтобы не дезорганизовать работу управляющей компании и дать возможность одновременно не включать все эти объекты. Спасибо.
Бондаренко С. В. – Алексей Арсентьевич, есть что сказать?
      Колович А. А. – Да, конечно. Дело в том, что управляющая компания, о которой идет речь, это достаточно крупный бизнес. Понятно, что они не имеют преференции по выкупу по 159-ФЗ, так как это крупный бизнес. Исключать эти объекты из прогнозного плана мы не будем. Они имеют такое же право, как любая другая компания, которая зарабатывает деньги, участвует в торгах, выкупает эти помещения и продолжает ими пользоваться на праве собственности.
      Буреев Б. В. - А какая управляющая компания, напомните?
      Воронина Е. А. - У ККЖ сибирская инициатива. 
      Буреев Б. В. - Это же одна из крупнейших управляющих компаний в городе Новосибирске. 
       Воронина Е. А. - Я даже не буду спорить, не буду считать чужие доходы, насколько там она крупная или не крупная. Просто мы одновременно включаем четыре объекта.

       Буреев Б. В. - А если мы предложим такой вариант? Я дам поручение Алексею Арсентьевичу, чтобы выставлять их не единовременно, а поэтапно, к примеру, по одному объекту в квартал. Чтобы у управляющей компании была возможность подготовиться, принять участие в торгах, и я уверен, что они будут наиболее заинтересованы в этих помещениях. Вот так устроит? 
       Воронина Е. А. - Борис Викторович, я и вела речь о том, чтобы одновременно все объекты не попали в торги. Исключить из плана приватизации, я понимаю, что совершенно не получится. Вопрос весь как раз и в том, чтобы они в периоде времени были растянуты.
       Буреев Б. В. - Вот вас устроит, если мы и протокольно и в рабочем порядке с Алексеем Арсеньевичем договоримся, что не более одного помещения этой управляющей компании выставлять на торги в квартал. Утроит? 
       Воронина Е. А. - Я не могу судить, я не представитель УК, я представитель жителей, знаю, насколько это все будет сложно для жителей. 
       Буреев Б. В. - Я думаю, что победит управляющая компания. 
       Бондаренко С. В. - Уважаемая Елена Алексеевна, спасибо. Мы пообсуждали этот вопрос, на самом деле я считаю, что решение о включении с рекомендациями от комиссии, включать с какой-то периодичностью объекты, я думаю, что это будет очень правильное решение, мы протокольно это запишем. Ну, может раз в полгода и так далее, но это действительно мы не можем сегодня ломать проект решения, который представлен, некоторые объекты висят годами, и никто их не покупает. Они повторно выставляются, поэтому мы будем следить за этим, и протокольную запись такую сделаем. Спасибо, что, так сказать, пообсуждали этот вопрос. Присаживайтесь Алексей Арсентьевич. Если еще какие-то замечания?  
       Тямин Н. А. - Алексей Арсентьевич, Сергей Валентинович, Борис Викторович, я с периодичностью раз как минимум в квартал обращаю внимание на неликвидные помещения, которые на сегодняшний день в муниципалитете находятся как балласт. Мы за него платим общедомовые нужды, мы за него платим какие-то коммунальные услуги, сумма по году набирается приличная.

        Я знаю, что вы там определенную работу проводили, но это напрямую связано с бюджетом, но и в то же время я хотел бы, чтобы вы протокольно отметили и вернуться к этому разговору еще раз в первом квартале 26-го года, и чтобы мы прям детально по каждому помещению, по каждому району разобрались. Потому что таких помещений очень большое количество в городе Новосибирске. Спасибо.
        Колович А. А. – Да, эту работу мы уже провели, такой анализ. Это в основном подвальные помещения. Сейчас у нас идет процедура по прекращению права муниципальной собственности на 20 таких помещений. Потому что процесс непростой, необходимо заключение, что это действительно общедомовое имущество, которое принадлежать должно собственникам многоквартирных домов.

        И у нас в плане 20, которые мы уже проработали, прям конкретно, и подвели к тому, что мы будем, ну, первый квартал, в конце первого квартала мы сможем уже доложить, что, скорее всего, у нас прекратилось право на эти собственности. Спасибо.
Бондаренко С. В. -  спасибо Алексей Арсентьевич, мы переходим к процедуре голосования, проект решения звучит следующим образом.
1. Согласиться с проектом решения.

2. Внести проект решения на рассмотрение сессии Совета депутатов города Новосибирска.

3. Рекомендовать сессии Совета депутатов города Новосибирска принять проект решения.

      Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

        ЗА (3): Беспечная И. П., Фельдбуш А. В., Тарасов А. В.
    НЕ ГОЛОСОВАЛ (1): Бондаренко С. В.

        РЕШИЛИ: 

    Проект решения комиссии принять в целом.

Ушёл Тарасов А. В.

4. СЛУШАЛИ: 

       Бондаренко С. В. - коллеги, в Совет депутатов поступило предложение мэра города Новосибирска Кудрявцева М.Г. рассмотреть на заседании нашей комиссии вопрос о безвозмездной передаче муниципального пакета акций регионального оператора в сфере обращения с твердыми коммунальными отходами АО «Спецавтохозяйство» в собственность Новосибирской области в ноябре 2025 года. Поэтому, этот вопрос сегодня в повестке.
       Зайкова Д. В., Коловича А. А. – проинформировали по вопросу «Об информации о безвозмездной передаче муниципального пакета акций регионального оператора в сфере обращения с твердыми коммунальными отходами акционерного общества «Спецавтохозяйство» в собственность Новосибирской области».

       Бондаренко С. В. -   Вопросы есть? Нет. Процедурно нам все понятно, решение областным правительством тоже принято и советам ЗАКСобрания тоже.

Поэтому переходим к голосованию. Проект решения, он прост, на самом деле мы поддерживаем. Проект решения прост и звучит следующим образом.
     Принять информацию к сведению.
     Бондаренко С. В. – Если поправок и предложений нет, прошу голосовать за принятие проекта решения комиссии в целом:

        Единогласно ЗА (3): Бондаренко С. В., Беспечная И. П., Фельдбуш А. В.
        РЕШИЛИ: 

    Проект решения комиссии принять в целом.

Председатель комиссии                                                                         С. В. Бондаренко

Секретарь комиссии                                                                                 Н. Ю. Малахова 

Список присутствующих на 4 заседании постоянной комиссии

Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности
	1
	Асеева

Римма Евгеньевна
	главный специалист отдела информационного обеспечения и мониторинга Совета депутатов города Новосибирска

	2
	Баев

Юрий Геннадьевич
	заместитель главы администрации Калининского района по экономике и доходам

	3
	Буреев

Борис Викторович
	первый заместитель мэра города Новосибирска

	4
	Будко

Роман Викторович
	заместитель начальника Главного управления архитектуры и градостроительства мэрии города Новосибирска

	  5
	Бондаренко

Сергей Валентинович
	председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	  6
	Беспечная

Ирина Пантелеевна
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	  7
	Вахрамеева

Юлиана Николаевна
	заместитель начальника управления  по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска  - начальник социально-экономического отдела

	  8
	Веселков 

Александр Владимирович
	начальник департамента финансов и налоговой политики мэрии города Новосибирска

	  9
	Воронина

Елена Алексеевна
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	 10
	Горшков

Павел Александрович
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	 11
	Горохова 

Бэлла Меружановна
	помощник заместителя председателя Совета депутатов города Новосибирска

	 12
	Желдак

Олег Владимирович
	прокурор города Новосибирска

	 13
	Зайков

Дмитрий Викторович
	начальник департамента энергетики, жилищного и коммунального хозяйства города

	 14
	Згурин

Александр Владимирович
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	 15
	Колович

Алексей Арсентьевич
	начальник департамента земельных и имущественных отношений мэрии города Новосибирска

	 16
	Кондратенко

Ольга Александровна
	начальник управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	 17
	Колтыгин

Сергей Николаевич
	главный эксперт управления внутренней политики министерства региональной политики Новосибирской области

	 18
	Конобеев

Иван Сергеевич
	заместитель главы администрации Советского района города Новосибирска

	 19
	Кравченко

Ксения Константиновна
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	 20
	Кудин

Игорь Валерьевич
	Председатель постоянной комиссии Совета депутатов города Новосибирска по бюджету и налоговой политике

	21
	Лукьянова

Юлия Викторовна
	начальник отдела по правовой работе с Советом депутатов управления нормативно-правовой работы мэрии города Новосибирска

	22
	Малахова

Наталья Юрьевна
	консультант постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по муниципальной собственности

	23
	Макарухина

Анна Николаевна
	заместитель начальника департамента правовой и кадровой работы мэрии города Новосибирска

	24
	Нетисова

Ивина Эдуардовна
	аудитор КСП города Новосибирска

	25
	Никитин

Алексей
	помощник депутата Совета депутатов города Новосибирска

	26
	Олейников

Аркадий Валерьевич
	заместитель начальника департамента образования мэрии города Новосибирска

	 27
	Полянская

Анастасия Николаевна
	помощник заместителя председателя Совета депутатов города Новосибирска

	 28
	Покровский

Кирилл Евгеньевич
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	 29
	Турбаевская

Елена Сергеевна
	консультант социально-экономического отдела управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	 30
	Тямин

Николай Андреевич
	заместитель председателя Совета депутатов города Новосибирска

	 31
	Тарасов
Александр Валерьевич
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	 32
	Улитко

Евгений Владимирович
	заместитель мэра города Новосибирска - начальник департамента строительства и архитектуры мэрии города Новосибирска

	 33
	Унжакова

Анна Борисовна
	консультант постоянной комиссии  Совета депутатов города Новосибирска по градостроительству

	 34
	Фельдбуш 

Александр Владимирович
	депутат Совета депутатов города Новосибирска

	 35
	Холодкова

Анастасия Анатольевна
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	 36
	Хананова

Юлия Радмировна
	консультант отдела правового обеспечения управления по правовым и экономическим вопросам Совета депутатов города Новосибирска

	 37
	Шварцкоп

Вероника Владимировна
	помощник заместителя председателя Совета депутатов города Новосибирска

	 38
	Ястремская

Анна Сергеевна
	консультант - юрист  отдела по организационной работе и взаимодействию с Советом депутатов управления организационной работы  и награждений мэрии города Новосибирска
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